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O desenvolvimento de um pais ndo esta relacionado apenas ao seu
crescimento econdmico, visto que também deve levar em consideracdo o
desenvolvimento sustentavel, pautado por dimens@es sociais, ambientais
e econdmicas, as quais compdem os pilares de uma gestdo sustentavel.
Nesse sentido, o principal objetivo desta pesquisa é analisar a eficiéncia
sustentavel do Brasil em comparacdo aos paises que constituem
Organizacao para Cooperacéo e Desenvolvimento Econdmico (OCDE).
Para tal, foi utilizado o modelo Slacks Based Measure (SBM) variante da
Anélise Envoltéria de Dados (DEA). Os inputs dessa analise sao
variaveis a serem minimizadas (emissdes de CO2, consumo de energia,
taxa de desemprego e indice de Gini). Quanto aos outputs, sao
consideradas as variaveis que se deseja maximizar (expectativa de vida,
PIB, energia sustentdvel e saneamento béasico de qualidade). As
comparacles entre os paises foram feitas através do ranking de
indicadores de eficiéncia sustentavel, no qual em primeiro lugar
encontram-se a Letonia e o Chile e, em quarto, o Brasil, posicionando-
se, assim, acima de muitos paises da amostra. Além disso, analisou-se as
folgas relativas e constatou-se que, embora o Brasil ndo seja benchmark
em nenhuma variavel, suas folgas sdo relativamente baixas. Os
resultados deste trabalho fornecem um direcionamento sobre qual
dimensdo do desenvolvimento sustentavel determinado pais precisa

aprimorar.

Palavra-chave: Desenvolvimento Sustentavel. Indicadores de
Sustentabilidade. OCDE. Brasil. DEA.
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1. Introducéo

O desenvolvimento econémico é caracterizado como um valor potencialmente importante na
construcdo das relagdes humanas. Entretanto, o carater exploratério vivenciado nos ultimos
séculos demarcou a prevaléncia de tais relacbes com o aumento do consumo e da producéo, o
que trouxe como consequéncia efeitos colaterais para a sociedade, entre eles as mudancas
climaticas, o aquecimento global (JABBOUR; SANTOS, 2009) e até mesmo a manutencdo da
desigualdade social (SEBASTIAN; SEBASTIAN, 2016). Dessa forma, a concepcdo de
desenvolvimento sustentavel surgiu para transformar a compreensdo do lugar da humanidade
frente ao meio ambiente, bem como aprimorar as interagdes socioeconémicas (VAN BELLEN,
2002)

Com o intuito de estabelecer parcerias para o desenvolvimento e melhorar a qualidade de vida
da populacéo, alguns paises se integram em organizacdes especificas, entre elas a Organizacao
para Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE). Fundada em 1961, a OCDE integra
atualmente 37 paises e exige que 0s mesmos se enquadrem em determinados padrdes nos
campos econdmico, comercial, social e ambiental. Nesse sentido, existem diversas politicas e
acordos publicos que buscam promover um crescimento verde para os paises envolvidos
(OECD, 2006). Todavia, 0 sucesso das mesmas depende de como cada governo as
implementam e do progresso da tecnologia envolvida (SHEN; BOUSSEMAR; LELEU, 2017).
Por muito tempo, o Brasil se manteve como parceiro da OCDE e, em 2017, solicitou a
participagdo como membro na organizacdo. Embora tenha conquistado a intencéo de apoio dos
Estados Unidos, o pais ainda aguarda aprovacao por parte do conselho da organizacdo (TUON,
2020). Sendo assim, 0 objetivo desta pesquisa é analisar o desempenho do Brasil em
comparagao aos paises que integram a OCDE, no que diz respeito a eficiéncia sustentavel dos
mesmos, por meio da geracdo de indicadores sustentaveis, de modo a garantir um entendimento
sobre a posi¢do que o Brasil se encontra. Para tal, foram consideradas como premissas as
varidveis que comtemplam os pilares da sustentabilidade (ELKINGTON, 1997),
fundamentando-se em um estudo metodol6gico que utiliza a técnica de Analise por Envoltoria
de Dados (DEA).

2. Referencial tedrico
2.1 Desenvolvimento sustentavel

O conceito de desenvolvimento sustentavel foi construido com base em ideias do
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ecodesenvolvimento promovidas e evidenciadas por meio de conferéncias e publicacOes
globais. A primeira conferéncia direcionada para tais questdes foi a Conferéncia de Estocolmo,
realizada em 1972 na Suécia (PENEDO, 2016).

Embora a mesma tenha sido muito relevante para a evolucdo do desenvolvimento sustentavel,
apenas através da publicacdo do relatério de Brundltlad “Our Commom Future”, em 1987, sua
definicdo comegou a ser consolidada e amplamente aceita (SZOPIK et al., 2018). Dessa forma,
definiu-se que o desenvolvimento sustentavel é o desenvolvimento que atende as necessidades
do presente sem comprometer a capacidade das geracdes futuras de atender suas proprias
necessidades (UNITED NATIONS, 1987), evidenciando, assim, a inevitabilidade da utilizac&o
racional dos recursos naturais.

O Relatorio de Brundltlad foi, também, um alicerce para a Conferéncia Internacional Rio 92, a
qual ressaltou a importancia do desenvolvimento de novas pesquisas e ferramentas para
avaliacdo do desenvolvimento sustentavel, através da implementagdo da Agenda 21 (AZAR;
LINDGRE, 1996; PENEDO et al., 2016). J& em setembro de 2015, a Assembleia Geral das
Nacdes Unidas publicou a Agenda 2030, estabelecendo os 17 objetivos globais para o
desenvolvimento sustentavel (SDGs) (SZOPIK, 2018). Tais objetivos buscam, em sua esséncia,
contemplar os Direitos Humanos (NACOES UNIDAS NO BRASIL, 2015) e influenciar a
integracdo do desenvolvimento sustentavel através de processos de tomada de decisdo
(LUUKKANEN, 2019).

Para integrar o conceito de sustentabilidade e desenvolvimento do ponto de vista
organizacional, nacional e global, o pesquisador e consultor Elkington, estabeleceu o termo
“Triple Bottom Line” em que define trés dimensdes, intimamente ligadas entre si, motivadoras
do pilar para fomentar o desenvolvimento sustentavel; sdo elas: dimensdo ambiental, social e
econémica. De acordo com Elkington (1997), a atuacdo isolada de cada uma ndo caracteriza
sistemas ou organizagdes sustentaveis, e sim a atuacdo ampla e integrada dos trés itens citados
(ELKINGTON, 1997).

2.2 Indicadores sustentaveis

A consolidacdo do desenvolvimento sustentavel demanda fatores multidisciplinares e esfor¢os
de todos os ambitos, assim como 0 acompanhamento de resultados para possiveis inferéncias e
tomadas de decisdo (ENDENHOFER et al., 2014). Para isso, € imprescindivel a utilizacéo de

indicadores que explorem o0s aspectos necessarios e estabelecam métodos que configurem a
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sinergia entre as dimensfes da sustentabilidade (GASPAR, MARQUES, FUINHAS, 2017;
BOSSEL, 1997).

Ao se tratar de indicadores de sustentabilidade, Van Bellen (2002) argumenta a necessidade do
inter-relacionamento de diferentes tipos de indicadores especificos, como, por exemplo,
indicador social, de saude, ambiental e econémico, uma vez que tais sistemas de indicadores
ndo podem, sozinhos, ser considerados indicadores de sustentabilidade (VAN BELLEN, 2002).
O capitulo 8 — Integracédo entre meio ambiente e desenvolvimento na tomada de decisdes — da
Agenda 21 expressa tal relevancia e afirma que “os paises devem desenvolver sistemas de
monitoramento e avaliagdo do avanco para o desenvolvimento sustentavel adotando
indicadores que megam as mudangas nas dimensdes econdmica, social e ambiental” (AGENDA
21 GLOBAL, p.4,1992).

Diferentes estudos adotando a metodologia DEA foram realizados com intuito de analisar
aspectos sustentaveis de instituicGes ou paises através da geracdo de indicadores (ZHOU et al.,
2018). Camioto et al. (2018) utilizaram o0 método para analisar a eficiéncia energética renovavel
e sustentavel dos paises da América Latina. Com o mesmo objetivo, porém, para 0s membros
da OCDE, Rashidi, Shabani e Saen (2015) estabeleceram um ranking entre 0s mesmos, a partir
dos indicadores de eficiéncia energética sustentavel obtidos por meio da DEA. Com base nisso,
o0 presente trabalho pretende explorar ainda mais este ranking, adicionando variaveis de carater
social, além de realizar um comparativo com o Brasil, preenchendo, assim, lacunas na literatura

atual.

3. Metodologia

A analise por envoltoria de dados corresponde a um método de programacdo matematica de
avaliacdo de eficiéncias comparativas de Unidades de Tomada de Decisdo (DMU - Decision
Making Units) cuja representacgéo é feita por meio de variaveis de desempenho de um sistema
produtivo denominadas entradas (inputs) e saidas (outputs) (SHEN; BOUSSEMART; LELEU,
2017).

O objetivo desse método é identificar as DMUs que ndo estéo sendo eficientes e definir a origem
de tais ineficiéncias. O calculo para as eficiéncias é feito a partir da comparagdo com a proje¢édo
na fronteira, ou seja, um padrdo 6timo para ela (WANG, CHIN, 2010). Portanto, os resultados
sdo sempre limitados entre 0 e 1 ou, entdo, em valores percentuais. Dessa forma, a eficiéncia

méaxima € atingida quando a mesma estiver sobre a fronteira (COOPER, 2006).
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As Unidades de Tomada de Decisdo (DMUSs) consideradas nesse trabalho representam os paises
da OCDE e o Brasil. Dessa forma, suas eficiéncias relativas foram comparadas entre si por meio
da geracdo de um ranking com os indicadores sustentaveis. Além disso, de acordo com as
eficiéncias sustentaveis, as folgas relativas para cada variavel e pais analisado foram calculadas.
Neste estudo, aplicou-se o modelo Slacks-Based Measure (SBM) variante da Analise
Envoltoria de Dados, o qual promove a minimizacéo dos inputs e a maximizagdo dos outputs
simultaneamente. Ademais, 0 modelo permite a comparacdo entre DMUs que operam em
escalas diferentes; portanto, ndo ha proporcéao obrigatoria na relacdo entre a variacao de outputs
e a variacdo de inputs, sendo o inverso também verdadeiro (CAMIOTO et al., 2018).
As Expressdes de (1) a (7) representam o0 modelo SBM Variante, da abordagem da DEA,
conforme Tone (2001):

, 1
Mint = t—; ]'-’=IS]-/Xi0

1)

Sujeito a:
1=t+—3" 5/ yio 2
Yr=1Xjk. Ak + Sj = t.xjO, paraj=1,2,3,..,n (3)
f-1Yik. Ak — Sj = t.yiO0, parai=1,2,3,..,n 4)
=14k =t ()
Ak, Sj,Si >0 (6)
t>0 (7

Em que:

Ak: Participagdo da DMU k na meta da DMU em analise;
xjk: Quantidade da entrada j da DMU k;

yik: Quantidade da saida i da DMU k;

xj0: Quantidade da entrada j da DMU em analise;

yi0: Quantidade da saida i da DMU em analise;

z: NUmero de unidades em avaliacao;

m: Numero de saidas;

n: Numero de entradas;

Si: Variavel de folga da saida i;

Sj: Variavel de folga da entrada j;
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t: Variavel de ajuste linear.

3.1 Variaveis de desempenho

As variaveis tidas como inputs e outputs foram definidas de acordo com os pilares da
sustentabilidade pautadas por fatores: econdmicos, sociais e ambientais, além de considerar 0s
17 Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel para 2030 e a disponibilidade dos dados. Todos
os dados foram obtidos no website World Bank, com atualizaces feitas em fevereiro de 2020
(WORLD BANK, 2020). As variaveis selecionadas estdo dispostas na Tabela 1.

Tabela 1 - Varidveis de desempenho

CATEGORIA i DIMENSAO UNIDADE DE MEDIDA
VARIAVEL SUSTENTAVEL
Emisses de CO; Ambiental Quilotonelada (kt)
INPUT Consumo de Energia Ambiental Quilograma (kg) per capita
indice de Gini Social/Econdmica  Indice de 0 a 100
Taxa de Desemprego Econdmica/social % do total da forca de trabalho
PIB Econdmica USs$
Expectativa de vida Social Anos
OuTPUT . . .
Energia sustentavel Ambiental % do total de energia consumida
Saneamento basico  de Social/Ambiental % do total da populagao
qualidade

Fonte: Adaptado de Wolrd Bank (2020)

3.2 Analise de janelas

Com o intuito de verificar o comportamento dos indicadores ao longo do tempo, utilizou-se a
Analise de Janelas, a qual consiste na avaliacdo do desempenho em painéis de DMUs para
diferentes combinagdes de anos.

Com a aplicacdo da Analise de Janelas, foi possivel executar o DEA usando uma analogia a
média movel, em que uma DMU em cada periodo distinto é tratada como se fosse uma entidade
distinta. Desse modo, com a aplicacdo da Anélise de Janelas, o desempenho de uma DMU em
determinado periodo é comparado com seu desempenho em demais periodos e com o de outras
DMUs (CHARNES et al., 1994).

O primeiro passo para realizar essa analise € a determinagdo do tamanho de cada janela e do
namero de janelas necessérias. Tais informacdes podem ser encontradas a partir das expressdes
(8) e (9) (CAMIOTO et al., 2018).
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__k+1
P=7
(8)
n=k—-p+1 9)
Em que:

p: é 0 tamanho da janela;

K: nimero de periodo;

n: nimero de janelas.

Nesta pesquisa, considerou-se o periodo de 2006 até 2014, ou seja, um k igual a 9. Dessa forma,
o0 tamanho da janela (p) e a quantidade de janelas (n) sdo iguais a 5, considerando aproximacdes.
Nota-se que quando um novo ano ¢ adicionado na mudanca de uma janela para outra, o primeiro

¢ descartado.

3.3 Folgas Relativas

O modelo SBM possibilita o calculo de folgas relativas, as quais fornecem um direcionamento
acerca do quanto cada pais precisa aumentar (outputs) ou diminuir (inputs) determinada
varidvel a fim de se obter uma maior eficiéncia, utilizando como referéncia os paises com
resultados alvos (metas), também conhecidos como paises benchmark. As metas para input e
output e a folga relativa podem ser calculadas a partir das formulas 10, 11 e 12 respectivamente
(CAMIOTO et al., 2018).

Meta input = Xj0 - Sj paraj=1,2,3,..,n (10)
Meta output = Yi0 + Si paraj=1,2,3,..,n (11)
Folga relativa = (meta-atual) (12)

atual

4. Resultados

Atraveés da aplicacdo do método DEA, foi construido o ranking de eficiéncia sustentavel, o qual

estabelece o0s paises que obtiveram os melhores resultados em relacdo as variaveis de

desempenho adotadas, ou seja, 0s paises que sdo mais eficientes quanto a maximizacdo dos

outputs e minimizacao dos inputs para o periodo considerado. Vale ressaltar que o ranking foi

elaborado a partir da média das cinco janelas analisadas. Os resultados estdo dispostos na

Tabela 2.

O Chile e a Letdnia ocupam a primeira posicao do ranking, simultaneamente, uma vez que 0s
6
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dois paises obtiveram 100% de eficiéncia, isto €, ambos conseguiram gerar mais output com
menos input, quando comparado com os demais paises da amostra. Segundo a OCDE (2019),
a LetOnia esta entre os lideres no uso de energias sustentaveis dos paises da OCDE, além disso,
trabalha desde 1990 para reducdo de emisséo de gases de efeito estufa (OCDE, 2019). No Chile,
as economias verdes estdo expandindo e o pais fortaleceu sua estrutura instituicional para a
gestdo ambiental em nivel nacional (OCDE, 2016).

Na terceira posi¢cdo esta a Turquia e na quarta, o Brasil, com eficiéncia média de 98,74%,
posicionando-se, dessa forma, a frente de muitos paises da amostra. O Brasil possui uma grande
biodiversidade, bem como reservas de hidrocarbonetos e minérios. Ademais, sua matriz
energética é fundamentada em fontes hidraulicas e biocombustiveis, o que auxilia na
manutencdo de uma economia de baixo carbono. Em 2014, o Brasil era o sétimo maior
investidor do mundo em fontes de energias renovaveis (BNEF, 2015; OCDE, 2018).

Embora o Brasil esteja bem posicionado no ranking, a partir da terceira janela sua eficiéncia
diminui suavemente. Um dos fatores que pode ter ocasionado essa diminuicéo é a queda do
ritmo de crescimento do pais (WORLD BANK, 2020). Em contrapartida, alguns paises que
apresentaram baixa eficiéncia demonstraram avancos ao longo do tempo, como, por exemplo,

a Bélgica, a Coreia do Sul e a Republica Tcheca (Tabela 2).

Tabela 2 - Ranking dos indicadores para a eficiéncia sustentavel

Ranking Pais Janelal Janela2 Janela3 Janela4 Janela5 Média  Desvio
L Chile 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 0,00%

Letdnia 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 0,00%
2 Turquia 100,00% 100,00% 99,24% 100,00% 100,00% 99,85% 0,76%
3 Brasil 99,27% 99,64% 98,90% 97,82% 98,07% 98,74% 1,90%
4 Suécia 100,00% 98,93% 98,36% 98,36% 97,83% 98,69% 2,88%
5 Islandia 98,83% 98,50% 97,36% 97,63% 99,19% 98,30% 3,00%
6 Eslovénia 97,23% 100,00% 100,00% 100,00% 92,76% 98,00% 5,61%
7 Suica 97,50% 96,63% 96,63% 98,50% 96,62% 97,18% 4,39%
8 Noruega 100,00% 94,41% 94,50% 97,02% 96,09% 96,41% 6,17%
9 Italia 94,81% 99,09% 98,89% 97,26% 90,83% 96,17% 6,62%
10 Portugal 91,85% 94,64% 100,00% 100,00% 91,71% 95,64% 8,15%
11 Dinamarca 91,89% 92,98% 94,46% 97,77% 96,04% 94,63% 6,45%
12 Hungria 93,90% 96,38% 9541% 91,11% 94,00% 94,16% 9,74%
13 Franga 97,26% 92,06% 95,00% 93,86% 92,49% 94,13% 6,57%
14 Austria 93,39% 92,76% 91,17% 93,16% 98,15% 93,73% 8,63%
15 Finlandia 94,11% 95,10% 92,15% 91,52% 91,94% 92,96% 7,69%
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16 Alemanha 92,06% 88,58% 91,81% 95,05% 94,28% 92,35% 8,63%
17 Estados Unidos 97,63% 9539% 90,32% 86,11% 86,88% 91,27% 9,36%
18 Luxemburgo 84,95% 93,67% 92,26% 93,75% 87,90% 90,51% 14,92%
19 México 94,47% 89,53% 89,87% 87,78% 89,86% 90,30% 13,99%
20 Paises Baixos 81,62% 87,69% 93,34% 87,39% 92,76% 88,56% 17,84%
21 Lituania 86,28% 83,09% 90,74% 82,36% 90,89% 86,67% 20,09%
22 Espanha 80,85% 84,67% 89,47% 86,78% 8594% 8554% 11,70%
23 Estdnia 89,93% 8881% 77,22% 76,87% 83,47% 83,26% 25,40%
24 Reino Unido 89,10% 85,18% 83,74% 78,27% 77,67% 82,79% 21,30%
25 Grécia 72,15% 66,01% 73,10% 66,41% 71,06% 69,76% 21,21%
26 Canada 60,21% 59,16% 60,65% 62,20% 61,10% 60,67% 3,32%
27 Eslovaquia 59,50% 61,89% 54,17% 54,98% 62,62% 58,63% 18,41%
28 Republica Tcheca 41,66% 43,42% 46,13% 65,65% 71,34% 53,64% 17,31%
29 Poldnia 48,79% 53,00% 54,00% 53,96% 50,54% 52,06% 4,85%
30 Israel 55,61% 42,04% 39,47% 51,16% 33,31% 44,32% 18,56%
31 Irlanda 35,76% 3529% 37,59% 40,20% 41,32% 38,03% 6,33%
32 Coreia do Sul 12,29% 14,24% 17,88% 45,77% 62,76% 30,59% 29,24%
33 Bélgica 22,09% 25,68% 28,98% 32,53% 36,27% 29,11% 7,80%

Fonte: elaborado pelos autores (2020)

Com base nos resultados obtidos na Tabela 2, calculou-se as folgas relativas por variavel, as
quais se encontram na Tabela 3. E importante ressaltar que quanto maior a folga, maior o
distanciamento aos resultados alvos, ou seja, mais se faz necessario aumentar ou diminuir a
variavel para se obter melhores eficiéncias. Nesse sentido, os paises que apresentam folgas de
0% s&o considerados referéncias ou benchmark.

Algumas folgas relacionadas ao PIB chamam atencdo para a grande necessidade de
aprimoramento da performance deste output para determinados paises, uma vez que apresentam
um percentual maior que 100% de folga. Entre tais paises estdo a Eslovaquia (161,61%),
Estbnia (133,93%), Israel (158,57%), Irlanda (102,83%) e Republica Tcheca (102,01%), paises
cujas folgas em outras variaveis ndo sao tao representativas, se caracterizando até mesmo como
benchmark para determinados quesitos.

O Brasil ndo é benchmark em nenhuma variavel, entretanto, mantém seu maior indice de folga
em 2,84% para emissdes de CO,. Apesar de a folga para o indice de Gini ser de apenas 0,39%
e para o PIB, de 0,73%, a OCDE (2018) aponta para a necessidade de programas de
aprimoramento destas varidveis, uma vez que a desigualdade de renda continua grande no
Brasil, além do fato de que a partir de 2012, seu crescimento econdmico desacelerou (OCDE,
2018).
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Tabela 3 - Folgas relativas por variavel de desempenho
Ermissies COSUMO indice Taxade Expecta- Energia Sfongzz;fg_
Pais de CO, de . d.e. desempre-  PIB tiv.a de susten- de
energia  Gini go vida tavel qualidade
Alemanha 3,54% 0,00% 0,15% 9,22% 0,00% 0,51% 0,20% 0,00%
Austria 10,91% 0,55% 0,31% 0,06% 1593%  0,62% 0,00% 0,00%
Bélgica 54,51% 1,52% 2,53%  11,02% 4,25% 1,62% 2,76% 0,00%
Brasil 2,84% 0,39% 0,39% 0,18% 0,73% 0,02% 0,02% 0,60%
Canada 53,34%  36,27% 1587%  35,58% 0,00% 0,10% 0,58% 0,62%
Chile 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Coreia do Sul 38,39% 9,97% 0,47% 0,00% 0,02% 1,38% 4,37% 0,00%
Dinamarca 4,37% 0,00% 0,00% 5,25% 8,66% 0,44% 0,10% 0,31%
Eslovaquia 2,94% 0,00% 0,00%  42,38% 161,61% 4,37% 0,60% 1,38%
Eslovénia 0,00% 0,00% 0,00% 0,74% 7,55% 0,12% 0,07% 0,58%
Espanha 15,00% 0,00% 1,90%  25,17% 1,87% 0,16% 0,31% 0,00%
Estados Unidos 5,18% 1,65% 1,09% 9,52% 0,00% 0,31% 0,19% 0,00%
Estdnia 0,00% 2,71% 0,91% 4,69%  133,93% 0,19% 0,00% 0,02%
Finlandia 7,87% 5,16% 0,00% 2,90% 12,87%  0,58% 0,08% 0,05%
Franca 0,04% 0,49% 0,79% 1,83% 0,00% 0,07% 0,19% 0,20%
Grécia 31,23% 0,00% 031% 1143% 31,05% 0,00% 0,68% 0,97%
Hungria 0,31% 0,00% 0,00% 3,87% 23,50%  0,60% 0,10% 0,07%
Irlanda 18,16% 0,00% 0,43%  41,06% 102,83% 0,00% 1,62% 4,37%
Islandia 0,00% 0,44% 0,21% 5,61% 4,88% 0,15% 0,00% 0,68%
Israel 31,07% 0,00% 17,59% 27,58% 158,57% 0,20% 1,38% 1,62%
Itdlia 4,49% 0,09% 0,57% 0,09% 0,00% 0,05% 0,12% 0,07%
Letbnia 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,08%
Lituania 0,00% 0,69% 1,28% 3,05% 70,75%  0,97% 0,15% 0,10%
Luxemburgo 0,00% 0,73% 1,32% 0,23% 5,53% 0,10% 0,44% 0,16%
México 1,92% 0,00% 0,01% 0,00% 9,33% 0,00% 0,16% 2,76%
Noruega 5,83% 4,09% 0,44% 1,31% 4,70% 0,10% 0,00% 0,51%
Paises Baixos 4,20% 1,06% 0,00% 1,85% 0,00% 0,07% 0,51% 0,10%
Pol6nia 64,51% 0,00% 0,00% 9,89% 47,01%  1,22% 1,22% 0,44%
Portugal 0,00% 0,00% 0,17% 1,22% 12,20%  0,00% 0,10% 1,22%
Reino Unido 1,08% 0,00% 0,91% 3,90% 0,00% 0,68% 0,62% 0,10%
Republica Tcheca 45,85% 0,00% 0,00% 22,15% 102,01% 2,76% 0,97% 0,12%
Suécia 1,46% 0,81% 0,04% 2,60% 2,09% 0,08% 0,05% 0,19%
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Suiga 2,42% 1,70% 0,61% 1,23% 6,22% 0,19% 0,07% 0,19%
Turquia 0,14% 0,00% 0,00% 0,00% 0,23% 0,00% 0,00% 0,15%

Fonte: elaborado pelos autores (2020)

5. Considerac0es Finais

Neste estudo, evidenciou-se a importancia do desenvolvimento sustentivel para a evolugéo
plena de um pais ou instituicdo apoiando-se em indicadores que exploram os pilares da
sustentabilidade e estabelecem métodos que configuram uma sinergia entre suas dimensoes.
As analises e comparacdes feitas levaram a conclusdo de que o Brasil ocupa uma posi¢cdo
vantajosa quanto ao seu desenvolvimento sustentavel em relagdo aos paises da OCDE, o que
demonstra que 0 mesmo se preocupou em contemplar e promover 0s aspectos econdmicos,
sociais e ambientais ao longo do tempo. No entanto, evidentemente alguns quesitos precisam
ser explorados para que o pais apresente resultados ainda melhores, como por exemplo, a
retomada de seu crescimento econdmico e a continuidade do processo de superacéo de desafios
sociais, como a desigualdade social, a0 mesmo tempo, a conservacdo e 0 uso sustentavel de
seus ativos ambientais.

E importante considerar que, por falta de dados, esta pesquisa ndo analisa todas as variaveis
necessarias para garantir o desenvolvimento sustentavel de um pais, como por exemplo,
variaveis educacionais. Ademais, abrangeu-se dados até 2014, portanto, os resultados de
politicas pabicas recentes ndo sdo contemplados no estudo. E preciso atentar-se, também, que
a partir da utilizacdo do método DEA, podemos ter um direcionamento e ndo uma exatidao a
respeito de qual varidvel precisa ser aprimorada.

Por fim, apesar das limitagdes, 0 método se mostrou eficaz na geracdo de indicadores que unificam
aspectos econdémicos, sociais e ambientais, bem como no direcionamento sobre a posi¢cdo em que 0
Brasil se encontra acerca de sua eficiéncia sustentdvel comparando-se com os paises da OCDE,
contribuindo, assim, com informacdes Uteis a elaboracéo de politicas publicas e para futuros trabalhos

na area, como por exemplo, andlises com a insercdo de diferentes varidveis e sobre o impacto da

pandemia do COVID-19 no ranking de eficiéncia sustentavel.
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